pracedimento, al i ta delle speafliche rnisultanze emerse quanto agh episads di cui
alle imputazioni, inducono a flenere vastamente mattendibile softo I’aspetto
sogpettivo it dichiarante Gorrini (hancarlo,

Dia rante scalunisce 11 fondalo sospello che lo stesso abbia volutamente
alterato | contenuti reali dei rapporti con [ Pietro, strumentzlizzandoli per 1
soddisfacimento i interessi propri { gli aiot nelle vicende socetarie) e di all
personagor inguisit dali’ex mamsieata. che finahmente potevano vedere nella vesice
di accugo 1l loro acermimo accusalore

Nteriore conferma alla ipotesi sopra formulata viene dalla provata falsita
deli’imput psicolopico-emotivo che il dichiarante, anche dopo essere stalo costretlo
ad ammeltete la presenza det Berluscom nelia vicenda della audizione romana, ha
continuato ad addurre quale scaturigine autentica del suo parlare in ordine @
capporti intercorsi con I'imputato, cioé 'mdignazione che gh sarebbe nsora 1l
16 9 94 leggendo "anicolo del © Corricre della Sera™ dal titolo ™ Di Pietro contro
Berbiscom™

Anziiitn andrd citata [ conversaone 25 393 ore 2141 € ul. Vasaturo
Marina a page. 95 ¢ scpg. penzia) intervenuta tra Gorrmd ¢ Pave. Donzedli fa sera
precedente I andiziane del dicnarante mnanzi al P.M.

It teste Donzelli vita Gorrini a dire if vero all’AG I'indomani quanto alle
modalita della presentazione al Ministero di Giustizia, sollecitandolo a non tacere la
presenza nella vicenda del Berlusconi.

Gorrini replica * ma io non lo dire Mario, lo lascerei fuon ... succede un gran
casino, 1o ho un articelo Maria._. sul giornale che ho qui davants a me con (utte e
fotografie di Antonin preso con la toga, preso di qui, preso di 14 ed ha deciso di fare
la guerra... sul Corriere della Sera a pagina 14.._Antonio ha deciso di fare Ja guerra a
Silvio, propria ¢’¢ scritto cubitale, cosa dici?( se di fronte al P.M. adduco U"articolo
come motivo defla mia iniziatva?- n.d.est. }7

I legale ribadisce al Gormini che deve raccontare come realmente | fath 1
sono svoltl, con i} dichiarante che rievoca persino il bar in Roma { Caffe degli
Specchi} dove si incontrd col Berlusconi prima di recarsi al Manistero.

1'allegazione della circoslanza della lethwa del)articolo di stampa di cui
sopra doveva servire al Gorini per giustificare al P.M. Ponigine della muiziativa
assunta, volta che gli parcva comprometiente taccontare che nella vicenda c’era
stato il Berlusconi, come conferma altra ielefonata del 26.595 ore 131 a Tum
Donatella { ut. Vasaturo Marina a f. 122 perizia), laddove Gornnl npete delia lettura
dellarticolo di piomale dicendo ** né avrd parlato con tante persone € se ¢ ATIVALO
all’orecchia di quel signore qui , mi hanno convocalo, una Convocazione telelonica
ed 10 sone andato™.
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Ed infatti nel verbale al P.M. del 26,595 Gornm dira unprobabitinente d
essere stato convocato in Roma dalla segretenia del dr. Dinacar dopo che - in esito
alla indignazione insortagli con la lettura del Cormere della Sera del 16.9.94- aveva
diffuso ad mterlocion non precisat e seppure non in deltagho ™ ple scheletri
nell’armadio” def mapistrato, st che quanto lur racconlava “evidentemente™ era
il alle orecclve deghhspettont™{ a L TEE Yol 11}

1 fallo- pero- che Gorruy, anche dopo essere stato costiciio ad accenvare al
Berlospam, ablia continuato a collepare ta genes: aulenlica del propnio parlare
all’evocate articolo di stampa, come s € visto pretesiuosmnenie n causa addolio,
deve leprersi come un disperalo lentalivo posio u essere per accieduars: ancora
guale soggelto non da alti manovralo ma mosso da personahssimi senmenn e da
antoname risoluziont.

Ma ziacché é provato che Garrtma non ebbe ad indignarsi lepgends il utele di
gioimale ™ I Pletro contro Berluscom™ pud convemirst che altnn mdusserg
“paveretto’” ad mdimarst - dunque- a paclare dei suor rapporu con Vex magistrato,
rapportt che-evidentemente- (no ali’aulunno “%4 non crano statr vissul cone delle
angherie subite 1n ragmone della condona prevancatrice dell imputato.

Alrettanto pretestuost rsultano gh altnn movenh addott i causa da Gorrini
onde spiegare le ragioni delle proprie iniziative: cost, s1 ¢ spazialo dal * peccava di
protagonismo™ { confr. £ 120 Vol. {1} al retorico ™ tropao cantrasto vi era atle mie
arecchie tra le battute che Dh Pietro aveva scambiato cor Pillittert, Prada, Radaelll -
nel corso della cena fine *91 in casa D' Adamo, dal Gormm emoneameite roeordata
come tndetta per festeggare if © salvatageo™ di Rea- ¢ Pimmagine di fustigatore
che 1} magistrato aveva assunto proprio nei confront o quelle persone e per fat d
cul, genericaments, due anni prima, avevang nso sopra msieme’ ( confr, f. 125-126
Vol 1),

Il rferimento ultimo  del dichiarante attiene- si ncorda- ai discorst
assentamente pronunciatl dar nomtnati imputatl nella inchiesta ™ Mani Pulite™ alla
presenza del Di Pietro, laddove * scherzosamente si erano rinfacciat ie reciproche
malcfatie da loro compiute nel corso dell’alivita di pubblict ammintstraton .

La cireastanza ¢ stata peraltro smentita dagh stess: Prada, Radaelh e Pillitten
che hanno chiarito come, al di 14 di gualche battuta da salotto, mai con 'imputato s
era discusso negli sporadicl incontri conviviali  degli argomenti che poi sarebbero
statt oggetio delle indagini penall suceessivamente avviale nel 1992 {confr, {I. 259,
263 Vol lLe [7315 Vol III).

In realtd, deve asservarsi come appaia unplausibile che un soggeiio, non
colpito personalmente dalla * scure™ del magistrata [ Pictro, possa indignarsi con
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quest’ultimo in quanto * reo” di avere fatlo # proprio dovere ae confronu di
conascent (del giudice) .

Pud convenirsi che al cittadino medio, per ragioni di comune sentire, non
interessi tanto che un magistrala abbia arrestalo un amico, polendo-invece- generare
riprovazione il caso contrario del magistrate che non € rigoroso nel canfronn delia
propra cerclua di frequentazion .

Gerrmi- dunque- non € credibnle laddove, nel tentare di 1endere ragone della
inizialiva intrapresa dopo quaitro annt dallo storico verilicarsy delle presunte ( ed
imesistenti) angherie. adduce molivaziom che altn ¢ non ui- peralro nelle seds
islitazionali- avrebbero dovano lare valere.

In ogni caso, non si riesce a comprendere perché o dicluaranme non s sia
mosso molte prima dell’autunno 94, risalendo al 90-91 la conoscenza degls
“ccheletn” ¢d al 1992 pli arvesti di Prada, Radaelli e Pillitterr.

In reahia vi é prova in anti che Gorrm. ancora vel 1993, epoca alla quale
davevano ritenersi ben consumale da parte d D1 Pictco le pretese concussion e le
matefatle costituite dali’avere amestato gl ex anmel”, vivesse senza peculian
fraumi 1 suol rapporh con imputato.

Cosi , I'avv. Stefano Traldi, difensore del Gornni nel processo MAA imnanz
al Tribunale delta Liberta ¢ poi in Cassazione, ha dichierato ( a f. 437 Vol. [I[} che i
sopgefto nel 1993 gl aveva parlato senza ulteriort cormenti ¢ una frequentazione
intrattenuta cal Di Pietro, informandolo poi sole nell’antunno ‘94 della visita [alla
al Ministero e prima- nell’estate “%4- deil'mdignazione che provava ner confronts
de! magistrato perché aveva arrestato pli ex amicy,

Anche I’avv. Donzelli ha riferito di avere appreso dal Gorrini solo intorno alla
meta det*anno ‘23 gli episodi di cut oggl s1 discule.

La svolta in chiave denigratoria del Di Pietro, che - si ripete- ben prima del 94
aveva amestato gli ** ex amici” Prada, Redaclli e Pillitteri e che ma alla fine del 92
aveva assupto if ben noto ruolo giudiziario nellinchiesta “Tangentopoli®, si ha solo
neli*estate ‘94, proprio in coincidenza con "arresto di Berluscon Paolo- soggetto da
anni conoscinte dal Gomni che con lo stesso cra stato talvolta in affari per la
pubblicita della MAA trasmessa sulle reti Fininvest € per vendiie alla stessa societa
di alcund immobili- dal quale il dichiarante si aspettava ainti per nisolvere le vicende
societarie che lo gguardavano.

Infatti il teste Donzelli (a £ 373 Vol 1) ha rifento che gia nell’estate 94 n
Sardegna Gorrini gli aveva namrato che stava ecrcando di contaftare Berlusconi
(alVepoca costreito sullisola aglt arresti domieilian) onde parlargli  dei suo
rapporti con Di Piciro; mnaloga eircostanza ha versato Pavv. Traldi ¢ lo stesso
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Gorrint ha poi spiepato che gia nell’estale "94 a Porlo Cervo aveva cercato
vanamente di cantatiare Berlusconi ed 11 Muustro Biondi.

Gorrini, che fino all’estaic 34 non aveva imar manifestato ad alcuno di essere
stato cancussa’ dal DI Picieo, operava -come 51 & wisio nella trattazione delle
imputarziont Al ¢ B) - un autentico stravolginento de quelll che erano slau lecns
favor: concesst tramute 1 Rocca ad un conascente al di fuorn di ogn relazione con
Mattivita professionale dello swesso, pur di soddislare Pincontenibiie seie d
Cgmshizia dell amico Berluscon ed [ suoi personall bisogm { ghaiut per ia MAA)
A comprova dell mduzione di Gorrine a sirnnentalizzare 1 reall rapponi
imercors: col T Pieiva e -quindi- a rendere degl stessi narrazione alleraia, stanno le
stesse dicluaraziom rese da Berluscont Paolo sia 1971995 cheal 9011935 (a ¥,
1290 Vol Viledat 9920 Vol XXXIX)

Costm ha dichiarate che Gorrim nel settembre “94 el rese wvistta di sohdarietd
per le propre vicissitudou gindiziane e per gh 0 oaltacclu del pool™  al gruppo
Berduscon, non nascondendo ¢he Gorrmu manitestiava sentuments di Hiducia per i
movimentn politico denonnnato ™ lorza lalia{ circostanza -peraltro- emersa dalla
telefonata 23 30993 ore 15,41 . Vasaturo Marma taddove 1l comdinamenio del
nominata narlita pohtce chuede a Gorrmi se lur € Ja Turd sono dispontbiil a fungere
da rappresemant di lista per + referendum del giugnoe 1995).

In tale contesto era accaduto che Gorrin manifestasse all’amico la propria
indigmazione per come Di Pietro conduceva Pindagine e per 1l ™ trattaimento™
riservalo agli ex amici, raccontandoglt gli episodi di cut ai cap A) e B) delie
imputaziond che stimava assimilalul ai comportamenti dal magistralo perseguits.

Berluscom ha narrato che gquanto al prestite dei cento ruhoir Gomu gh
aveva parlato di * un prestito a babbo morto”, successivamente informandolo delia
inaltesa restituzione del denaro clie 1f magistrato aveva operate e consegnandogli
pol il promemaoria 4. 1019894,

Berlusconi ha negato ¢he con Gorrind ¢ fosse stato 1l patto per fo scambio di
favor di cut hanno rferito Santuccio, Donzell, Turrl ed in parte lo stesso Gomn,
ammettendo perd di essere in grande amicizia con Delia Valle Renato { avversano
del Gorning) € con il vice-presidente della Banca Popolare di Novara Borolt Achille,
peraltro socio del “Giomale™, quotidiano di cut Berluscon € editore,

In ordine al promemenia 4. 10,1994 cansegnatogh da Gorru, Berluscom ha
narralo di averlo affidato alla figlia { ¢ coestei al fidanzato e quest’ultimo al Panciroli}
perché temeva che il documento al quale tencva potesse cssergll soliratto,
sentendosi- proprio in quel giomni dell’autunno “94- controllato.



Berlusconi la chiarito che b sospetto di essere controllate, col conseguente
litnore di venire privato del promemeria, era da generico divenuto pit apprezzabile
mettendo in retazione e rivelazioni che Gorrinl gh aveva falo con la ™ lempestivita
sarprendente™ con cui i Pietro aveva restituita it denaro concessoph nel *90,

Sari bene evidenziare come Gorring { conir. |1 999 Vol V) ablia dicliarato &
non ricordare se il pwomemaoria da ki redano gl fosse stato nichiesto dal Berduscon
0 se- invece- fasse slalo a coshn sponlancamenie  consegnato,  chiarendo-
simnlicayvamente. che era stato Berluscom 4 domandargli se volesse rendere
dichiazaziom all’[speitoralo del Mmistero 1 quer prom eancaio delia 1spezione
sulla Procura di Milano

Olire a ribevi @a svolu quanto alla scarsa plausibiing di una ipotes: secondo
T quale Gorrhin st potesse ¢sseie delenmualo gulonomamente dd ayne conlroal Ii
Fietro, andra osservalo comne dalle parale slesse del Berlusconi emergs con nettezza
i temalivo operato all’epoca dell’autunne 34 dr delegithmare 1 magistrato
struttando 1 raceonn del Gorring

Stapisce che Bednsconi, atiemao nnprendncie che pretende di Tare credere
clie non avesse lui fod alon) mteresse 2~ lermare’ apera del B Pictro, abbia senza
alcuna esitazione dato eredie alle parole di Gomming, circostanza che ben emerge
Iaddove ha versalo che 1o aveva mauictalo la ™ tempestivita™ con cur 1t magstrato
aveva restituito il prestito, tanto significando ¢he aveva niennio veridica la test del
prestita a fondo perduto raccontatagh da un personaggio md all’epoca condannato
in J° e I1° prado per trufla, ialst in iiancio ed altvo e dalla personalia
indubbiamente cccentrica.

Berluscom si liberd de! promemona, conservandolo presso soggetti di sua
fiducia, perché consapevole che un eventuale nntraceto dello stesso in suo possesso
avrebbe potuto indurre 1l fondato sospetto che Gormnt avesse denunciato il Di Pietro
in coordinamento con ie iniziative mlraprese dat gruppo Fininvest e da alm per fare
valere [e pretese illemumitd dell’operato del magistrato ¢ della Procura i Milano
{confr atti 1spezione Procura Mifano in Volt. X1 X2 X3).

Non & dato di conoscere, non avendo affatio " Accusa approfondito 1] tema,
se Berlusconi si sia dato da fare in qualehe modo per tentare di intermediare con il
Della Valie Renatoe o con Ja Banca Popolare di Novara in favore del Gorrind.

Pud comunque ragionevolmente affermarsi che Berlusconi, onde indurre
Gomni a preséntarsi all’lspeftorate del Ministero, abbia promesse allo stesso di
pralicare qualche sollecitazione net confrovts i soggetti che ben conosceva ©
comunque abbia ingenerato pel Gorrim tale genere di aspettativa se SI rammentano
le dichiarazioni di Santuccio, di (anrelt, dy Tumi e dello stesso Gormm secondo le
quali vi era stato un pattuite seambio di favon o comungue un contesto nel quale
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* Gontini si era determinato a parlare nella prospettiva di ricevere at nelia
nsoluzione delle proprie vicende socielanc.

Un sepnale certo di interessamento praticato per il Gorrin dal Berlusconl
viene dalle dichiarazioni del teste avvocalo Contestabite Domenico { a [ 428
Vol lil), il quale ha riferito ¢che nell’autunne 94 Berlusconi gli chiese d assisiere
tale Gorrini, al prima legato da rapport d affan, m ona vertenza stragivdiziale { per
Ia quale pia vi era "avy. Donzelli).
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U Jeste ha raccomate che- dopo 1l mandaro ricevata il 2.11.19%4- gh 5
presenid in siudio Gorrini, il quale- invece che conferire sulle wicende legali- gl
parle dei suoi rapporti con Dh Pietro { il presiito, la Mercedes, 1 debiu di Rea).

11 Contestabile ebbe a nnunciare al mandalg atteso 1) ruolo all’epoca nicoperto
i Souosepretsno alla Giustizia ed avendo pid » sennto™ Iepisodio del prestito, non
prima di averc tentato, nell’interesse del Gorrim, di contattare 1l comnissario
straotdinario della MAA dr. Ponlremaly.

Il contestao i cul s sono mosse le mmziatve del Gomun ¢ plasticamente
defimto dalle dicliaraziom dello siesso  laddove i cluamie  perche avesse teniao
di contattare Berlusconi e Cusan i visia della sua audizione al P.M. di Brescia.

Ebbene 1l Gorrini - come &1 & mia esposio- ha narrato che aveva contaltato
Berlusconi e Cusani (indicat come 1 “due marpion 137} onde ™ fare loro presente i
quale situazione loro mi avevano coinvollo accusandoll & avere mformato
Pavv Taormina che aveva fatlo i aula le dicliaraziom nel corso del processo

Cerciello” { conlr. {1905 Vol V).

Le parole del Gorrini indicano senza owmbra di dubbio { confr. il verbo
“coinvolgere™) che altri lo avevano stimolato ad agire nel confrontt del Di Pietro,
tanto consentendo di rilenere omnal provata la strumentalizzazione che si ¢ {entato
di operare dei rapporti intercorsl tra Gorrini ¢ ’Imputato, operazione che -per avere
successo- doveva comporlare un necessanio * appesantimento © di quel rapporti in
chiave denigratoria del magistralo,

Precisati gli inquietanti legams ¢ la molteplicitd di interess: ruotanti mtomo
alle accuse che Gormmi ha lanciato nei confronti del D Pictro, occorrerd riporiare
altri contributi processuali tali da evidenziare plausibilmente ragiom di personale
riscntimenta che Garnni poteva notrire nel riguardi deli”imputato,

li este €ontestabile ha niferito che, nell’occasione del suo wcontre col
dichiarante ai primi del novembre ‘94, quest’ullimo aveva manifestato ** un evidente
rsentimento © nel confronti del Di Pietro, tanto da indurle a pensare che 1o stesso
non avesse atfenulo dal magistrato qualche vantaggio che si aspettava { confr. f, 430
Vol 111
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Vasaturo Marina, ex coniuge del Goirini, da tempo residente 1 Parigr,
escussa il 31,795 ( a f 2048 Vol VII), ha dicliarato che nel giogno '92-
allorquando 1’ex marito Tu indagato per gli ammanchi MAA dapprima dalla Procura
c/o Pretura di Milano ¢ pol dalla Frocura del Tribunale della stessa ciitd- ebbe a
ricevere preoccupata telefonata da parie del Gomminl e successivamente a2 venire in
ltaha per problemanche  cconomico  -famihar msorle anche o esno  al
conunssariAamento della MAA [ ed ancora nel 1993 esistenh, come nicordato dal
lepale dF_Iga donna avy. Zanem Vaal imdia a0 2081 Vol X1

La Vasaluro ha naivalo che, durante la permancnza m Midano nell’epoca dei
prtgno-lugho 92, penedo di grande agilazione del Gormim, del Rocea e di tutia g
MAA Assicuraziont a causa del procedimento penale instauratosi { 1o ongie non
sola contro Gornnn ma anche contro Rocca e numerasi altn sogpetts, venendo poi
Rocca e gh altn estromessi dalia vicenda a seguito della arclhiviazione  disposta dal
GIP & Milane ed eszendos nel “93 proceduio a naprire le indaginy da parte del
P.M. di Milano}, ebbe ad ascoliare I'ex marito ed il Rocca parlare di anets giudiziari
che imendevano richiedere, facendo nfenmento a personaggio ndicato came =
nostro anuco di Bergamo o 7 la Pietra™

La domna ha nlerite che pnima del giugno “92 sapeva solo che Gormm
congscava 1l [ PMetro, tanto essendole stato rifenito dall’ex manio allarquando ebbe
a confidarle di cena cu non voleva partecipare percheé il magistrato *° stava
arrestando tutta Milano™.

Solo nel gurgno 1992 la Vasaturo apprendeva dal Gorrini le vicende prestio,
vellura ¢ cause all avvocalessa Mazzolent intercorse con 1l Di Pletro.

Ancora la domma ha neordato che, in occasione deil’arresto del noto
imprenditore Ligresti Salvatore, s1 era sentita al telefono con il Gormini, 1! quale-
avendo i corso t-attativa con la SAI del Ligresti per il rilevamento di un ramo della
MAA nel commentare I’arresto, le aveva sfogato 1l propno stato d’animo con frase
del tipc * questa ¢ sfiga”, apparendo molte preoccupato di guanto avvenuto.

Che Gorrini avesse in corso nell’estate “92 trattativa col gruppo Ligresti per
trovare aiuti per la MAA é circostanza acclarata alla luce di quanto lo stesso
soggetto- nell’interrogatono del 10.11.1995 ( confr. f. 10457 Vol. XLIV) - ha mteso
versare m aggiunta a quanto narrato nelie precedentl numerose audizion in cui la
clreostanza non era mal stata allepata.

Cosi, 1] dichiarante nel verbale 10.11.1995, scusandost per 1a “dimenticanza”,
ha nferito che la trattativa con Ligresti * st arend proprie il giomo in cui Ligresti Tu
arrestato su richiesta del Di Pietro”, giormo in cul avrebbe dovuto Incontrare propro
il nominato imprenditore ¢ tale dr. Molino { altro inquisite nella inchiesta c.d.
“Mam Pulite™).
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Gorrini nello siesso  milerogalonio ha  appiunto  che,  successivamente
ali*arresto del Ligresti { avvenuto il 16.7.92 e profrattosi in carcere fino al 25.11.92,
come in attl prodatu dalt’imputato in occasione dell’interrogatorio 29.11.1995,
confr. ff. 99068 9982 9984 Vol XL), aveva mtraprabﬂ analoga traltativa con
I"imprenditone Della Valle Renato

I diclnarante. versalo guanio sopra s1 ¢ €sposto, racconlava che nel periodo
compresn tra il 200 settembre edal 13 anobre 992 precceapalo da nouze lette sul
Cormerg, deila Sera, seconde le gualt 1l Della Valle sarebbe stato coovollo m
inchieste penale in tema-di compravendita di smmobilr pubbhici, si era recato in
Procura nell'ufficio del v Pretro onde  attnpere imfonmaziont quanto ad un
eventuale arresio del Della Valle, approfiando der rapporti confidenziali corrent
con 1l magistrato, al quale riferiva che ™ lo aveva messo ner guar facendo amestare
|.igrestt” ( confr. £10438 Vol XLIV).

Gormini sosteneva che 11 D Pietro,onde soddisfare 1l suo bisogno di
informazioni, aveva svolto -in sua presenza- leiefonaia al P.M. & Roma dr. Ving
reperendolo in carcere impeenato nell interrogatano diale Meront o Melom

H diclarame naiava che Uompuiato dal collega Viner aveva appreso- ¢ gh
aveva pol nferito- che “propno e queld’interrogatorio era emerso 1 nome Della

Valle™, in seginto accadendo che [h Pietro aveva imatato 1i coflega romano ™ a
straferare quel nommative m quanto la cosa poleva interessare Milano .

Gomni  cliudeva 1] suo  racconto  sponianeo  soslencndo  che, cosi
“tranquilhzzato”™ { dall invito in sostanza assentamente rivolto dall’nnputato aj
collega di non approfondire la questione Della Valle), aveva lasciato IM'uflicio di
Procura, riuscendo pol a perfemonare 'accordo con il Della Valle per le vicende

MAA intormo al 22.10.1992.

Di Pietro, neil’mterroszatono del 29.11.1995 { coalr. ff. 9968 e sege. Vol
XL), avuta contestazione dell’episodio da ultimo versato in causa da Gorrini,
escludeva che costut gh avesse mat chiesto di intervere in favore del Della Valle o
che si fosse mal lamentato in ordine a possibili indagini su! nominato imprenditore.

L'imputate ricordava come ail’epoca delFautunno *52 avesse quotidiani
contatti con il collega Vinci della Procura di Roma o ragione di filom di mdagini
collegate che le Procure di Milano e della capitale svolgevano in tema di vicende di
COTTUZIONE.

i Pictro: chianva che Della Valle Renato era stato indagato dal suo vfficio
nell’ambito  dell"indagine .cd Telepin seguita particolarmente dal collega dr.
Colombo; non escludeva che nel corso delle tante conversaziont al teleflono avute
con il eollega Vinci ve ne potesse essere stata qualcuna avente ad oggetto la
posizione del [Della Valle.
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Quanto alla visua resagh in ufficio di cui parlava Gornini, 31 Pietro allegava
che la stessa vi era slala ma che aveva avuto ad oggello i rapporti tra Gorrini e
Ligresti Salvatore.

L'wnputato dichiarava che Gornnt gh aveva chiesto infonnazioni sulla
delenzione del Ligresn o cui stato di custodia caelare proprio m quel periodo
stava  per wvenwe  a  scadenza,  manilestandoplh miteresse  alla hiberazione
deli’mmprgndiore glacche sperava di potere riprendere (rattative - pa dall’esiate
avviate per la vendita di un pacchetio azionario della MAA- interroties) PrOprio i
ragione dell’avvenuto arresto dell” imprenditore.

Dt Pictro namava di avere fatto presente al Gorrini che non poteva in alcun
mado antarlo, chiarendo che- unitamente agli atirr colleghi del poot d'mdagine- il 6
ottobre 1992 ebbe a sottoscrivere la richiesta al pip di proroga della custodia
cautelare det Ligresn, por pratraitast fino al 25 novembre 1992 { confe. {, 9984 Val.

XL).

Il desernua emsothe versato da Gormin solo nel novembre 1995, ben dapo
setle audiziom |, episedio i linea astratta configuranie estreini di reatg ex art. 326 o
323 cp e sul quale 1" Accusa non ha rassepnato conclustoni di sorta, deve ritenersi un
vischioso lenlalivo mmesso in opera per getlare ulterioni demigratorie ombre
sull unputato.

Andra osservato come la diversa versione der fatti formita dal D7 Pietro abbia
trovato conforto nelle acquisite risultanze processualt.

i dr. A Vinci P.M. in Roma, escusso dalla p.g il 24.11.1995 { confr, £, 10527
Vol XLIV), ha ricordato che all’epoca dell’antume 92 aveva svolto collegate
indagim e procedulo a congiunti interrogatori con il callega Di Pietro, col quale- per
tall ragions- 51 sentiva frequentemente al elefono.

Il teste, del wito plausibilmente, dichiarava di non essere in grado di nicordare
se durante I'interrogatorio in carcere di Meloni Eugenio il Di Pietro gli avesse
telefonato, precisando che molte volte era capitato che con il collega milanese si
sentissero anche in carcere per [ continui scambi di informazioni che le congiunte
indagini espletate richiedevano e che- comungue- i rapporti con I’ex magistrato
erano sempre statl improntati alla massima correttezza.

Il tesie dr. Vinci, cocrentemente a quanto emerge neght acquisiti verbali degli
mterrogaton sveltisi a Regina Coeli di Melom Fugenio nelle date del 6.8 ¢ 20
ottobre 1992 ( conft. fi. 2202 ¢ segg. in Vol 51 I nmesso dal P.M. dopo la
richiesta di rmvio a gudizio), ha ricordato che 1! nominativo del 1efla Valle era
emerso nella indagine Meloni, Barbato ed altri solo quale acquirente di un immobile
i proprietd di una societa dietro la quale operava 1! Melons,

a:
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H Vimar ba cuarnito ¢che Pindagine su Melont kugenio ed ailn concerneva
ipotest di associazione a delinquere ¢ truffe realizzate tramite conlratti di leasing e
factorimg f1tha o danno di tale soctela SAFIN del gruppe EFIM,

I magasirara omang ha escluso di essersi occupailo di indagn avenh ad
ageenes Della Valle Renao o societi alla siesso lacenn capo.

Va evidenaato che ipotizzato comvolgimento def Della Valle 1 incliieste
;Jﬁlla|lel1:l|a[dallll ihcena nella compravendda i ymnobili pubblics € rimasio
eschuso anche alla luce degls atl acquisitt dalla Precura di Roma ¢ nchiest dal M.
di Brescia allo stesso dr Vincr con missiva del 27011995 { condr, 1 10250 Vol
XLHiY.

Trattas: der verbalt di interrogatono , svolti in Roma 1ra 1 6 seitembre ed il 5
novemnbre 92, di alcwn sogeett indagati dalla Procora della capitale nell’ambito
del’ndagine denowninata = Catasia di Roma™ ( conlt verbal di Petrecea Zefenno,
senalore Meralll Carlo. Maravws Carlo a T 10231 ¢ sepw. Vol XL

I predew memogalon rsultane svolu da van magistrate dedla 'rocura d
Koma { Proc. aggmo dr. Torrl, sostituil de A Vina e de. D lort) talvolta in umone al
2 Pietro stante il collegamento deble indagiu romane ¢ nulanes,

Ner verbalt di con sopra invece che nfenmenu a Detla Valle Renato appaiono
diffusi mferiments a Ligresti Salvatore, m particolar modo lanto evincendosi
dall’mterrogalono reso da Marapgm Carfo (a £, 10288 Vol XLIIILY.

Pruma i rassepnare conclusiom dovrd niferirsi che nessun articoto  del
Caomere della Sera o dt altro quotidiano o penodico nisulla avere mat pubblicato Ia
notizia di un coinvelgimento del Della Valle n inclueste sulla compravendita di
immobili di enti pubblici, cosi come niferito da Gomm quanio alla ragione che o
aveva indolto a recars netl’ufficio del L Pietro nel primo autunnol992.

La Digos i Brescia con nota 20.11.1995 { confr, £ 10492 Vol XLIV}
comuiicava quanto appresso: < la verifica effettuata in ordine all’articolo del
Corriere defla Sera cui aveva accennato Gorrinl, peralito estesa anche ad altn
quotidiani, ha dato csito negativo™.

Tenvio couto di utto quanto sin qui esposto pud conventrsi che 'assenta
scoretta condoutn anabuitz da Gomni alimputaie non ebbe affatto ad essere
realizzata.

Pare pin plaustbile che Gorrim si sia ovolto al D1 Pietro per attingere

informazioni sul conto di Ligresti Salvatore piutiosio che sul Iella Valle se solo si
considera che Vasaturo Marina, Turn Donatella { a I 298 Vol. I1) ¢ Pozzi 1.udovico
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confr. 1. 3914 Vol XIX) hanno concordemente nfenito di un evidente stato di
prostrazione del dichiarante in occasione deilarresto dell’imprenditore, i Pozzi
agmungendo di un atteggiamento del Gorrini nleso ad addebitare al Di Pietro 1a =
colpa™ di queli’arresto che aveva fatlo interrompere le tratlative d’affan pendenti ¢
matre per una seluzene che stava moello a cuore ablo slesso.

Come st € wsto nella waltazione del reao b cui al capo B}, Porzz ha
dichizaio che del Li Pietro aveva senino parlare da Gorine proprio 1l [OMErIELIo
dul gromg dell arresio dr Lagnest mentre con 1l pruno trovavasi nelle scuderie di
S.Siro, Jaddove si era lamentato dicendo I Pietro ha failo arrestare Ligresa™,

Nessun testimone o ahro soppetto audita nel presente procedimento ha na
nferie di uno stato di precccupazione di Gorrnm connesso alle vicende penalr di
Della Valle Renalo. Questuloma { conlr. allegato & praduzioni difesa 18.3,1996 i
Vol X4 ) ha escluso di essere siato indagato nel 1992 dalie Procure di Roma o
Mitano | chiarende che Gorring inar si era intercssato delle proprie problematiche
giudiziaric ¢ che sovente gh aveva manifestalo di valere Ligresh e non esso Della
Valle nell anthita dell’ azionanag MAA.

Inolue o stesse Gorrine, sigmificativamenie | ha ucordato come prima di
cliedere le mformazion sul Della Valle avesse fatto presente all“nnputato che™ gia
lo aveva messo ner guat facendo arrestare Ligresu”, finendo la detta atlegazione per
conlortare la tesi dilensiva, peraltro plenamenic w1 linea con de risullanze
processual,

l.c considerazion che seguono intendone fomire una chiave di lettura del
comporiamenta processuale del Gormm in telazione alle dichiarazion: ora in
OpEeilo.

Anzitullo non pud non osservarsi come 'episodio Vinci- Della Valle sia
venuto a galla dope ben ser audizioni { # 23.11.1994 all’Ispettorato, al P.M. il
26.5.1995 due volte, it 1.6.95 due volte, 1l 28.6 95) nell’ambito di interropatorio
svoltosi a sepuito di spontanea prescotazicne, audizione- come si € gid visto nelfa
trattazione della vicenda dei debint di Rea- complessivamente inattendibile in quanto
connotata da aggiunta di plondate circostanze ¢ dalla introduzione In causa di
teslimone nvelatasi non credibile { st rammentano solo | presunti interventi del D
Pictro intesi ad impedire tetate st f{antomatiche bische clandesting e la cilazione
della cena con Zoppelletto Raffaella in cui st sarebbe consumata la concussione di
cui al capo B).

Stupisce inolire che un soggeilo come Gomm, si poco incline a nitidi nicordi
sulle epoche temporah ( valga per tutte la data defla conoscertza con Di Pietro
collocata prima verso Iz fine degli anni 80 ¢ poi anche negli anni 70) abbia potuto
genuinamente indicare chie la visita in Procura era avvenuta tra il 20 settembre ed i)

15 oltohre 1997

94



Ma la migliore prova che Gorrini abbia versato circostanze false si finviene
neita accertata inesistenza dell’evocato articolo di stainpa su cui avrebbe [etto del
coinvolgitnento del Della Valle nella incliesta afferente la compravendila di
unmolnl di enn pubblici e clie avrebbe anche dalo in visione al magistrato { confr.
it 10011 1995},

Lo provata falsina del dato versato dal Gorrnn valwata wintamente alla
provala jnesistenza del coinvolgimento del Della Valle in indagini penal pendenti
nﬁil‘auﬁnma 92 in Roma mtomo a1 temni della compravendita di immobili di ey
pubbher, impone di ritenere che da altri ¢ non dal magisirato il dichiarante abbia
potuto frarre Je specifiche notizie rifente in ordine alla comparsa del nome del Della
Valle duranie gh mterropatorni di Melom Eugenio.

Ancora una volta Gomini, adoperando 1l metodo deila smerpia tra falso e
vero, ha ritenuto di potersi accreditare quale portatore di assunti attendibili solo
perche alcune ben studiate circostanze facenti parie del racconto comispondevano

alla realia.

I=d miaur Punico dalo accertato positivamente  detl*intera prospettazione
olterta dal dicliarante sta nella presenza del nominaiivo del Della Valie nei verbali
di interiogatono di Melout Eugenio nel carcere dr Regina Coeli. ( confr. fi 2202 ¢
segp. Vol 51T

La detta circostanza- perd- assume valore di mera supgestione e non pud
provare 'episodio complessivamente prospetiato, rivelatosi inesistente per tutto
quanto sopra s1 € detta.

Non € cht non veda cowne 1l metodo praticato dai calunniatori consti nella
allegazione anche di qualche particolare  veridico, indispensabile per potere
conferire un minimo di credibilita a quanto si affermi.

Se¢ nessun organo di stampa aveva diffuso la notizia che tanto avrebbe
allarmato 1 Gorrini, notizia in 58 infondata giacché Della Vaile Renato non risulta
¢sserc slato mai coinvolto in qualche modo nella indagine romanz suila
compravendita di immobili di enti pubblici ( confr. interrogaton del procedimento cd
“ Catasto di Roma™), ¢ié vuol dire che Gorrini ha utilizzate uno specifico dato da
aln appreso comunque inerente Delta Valle Rendto si da conferire credibilits alla
tesi degli aiuti prestatighi dall” imputate con riferimento proprio alla posizione del
nominato iynprenditore,

[.a diretta fonte informativa del Gorrini relativamente a quanto versato nei
verbali di interrogatorio di Meloni Eugenio neli’ambito di procedimento avente
oggeffo assolutamenie non coincidente con 1 temi della vendita di immobili d; enti
pubblic (cosi, i Gorminf), ma oceupantesi di truffe tramite leasing ¢ factoring fittizi

]
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m danno della societa SAFIM, va riceicata in colore che furono prolagonisti nel
diverst ruah di quelle dichiarazion.

L potes Tormulata dalllimputate nella memoria del 2521996 muove dalla
conslatazione per 13 quale 1l difensore presente al tre errogatorn del Melom
svoltisi i Roma o 6, 18 ed 20 onobre 1992 & o stesso legale che ha assistio
Gorriol nel presente procedimento @ parne proprio dall imerrogatono 1011 1993
el cosg, del quale b diclnarante ha versato ulienione eprisodio V- Bella Valle,
Non & compito di questo piudice verilicare ipotesi.

Devono a questo punta rilenrst ke anomahe vasie nscontrate nella spontanea
audizione del Gomun al P Moo data FOTT.1995.

H o detto verbale nuzia con la sepmalazione  di una nouzia apparsa su
quotdiano ~ La Voce  del 30101994 che accennava ad un immeobile romano
messe a disposizione -da pare di tale Montevecclu della Fiat -dell’avv. Filippo
Dinacel di Rowa per volere concussonio dr tale senawwe Moschetn, vicenda di cui st
era occupato i L Preto (¢ che ha campontato acquisizione di atli da pane del
P M- sunelaesta siessay deli ex magisiralo svolta con memona 0,10 1985 con
riferimento al lenwt delle sue dmussiont- por confluitl ain separalo procedunento,
confr. Vol XXX VI

i-bbene nel verbale s1 leppe che Gormun, offena all’ Accusa la segnalazicne di
cut sopra, dicluara; 10 non sono in grado di sapare se 1 fatti nportah nell’articolo
slang o meno veri, i sembra perd che sia vicends clic possa avers connessions con
i fatt di ¢ al processo penale nel guale sono dagato... in guesto momento o
sono in possesso della copla dellarticola™.

1l verbale pwm prosegue con 1l nuove episodio Della Valle-Vinei, con
PPiroduzione 1t causa dela gia wvista Zoppeiletto Raffaella, con la nuova
circostanza secondo la quale Ih Pietro si sarchbe dato da fare per impedire retate ad
una bisca clandestina.

Il difensore di Gomrini con successiva memoria 6.12.1995 { confr. £. 11158
Vol. XLVIII) produceva al 1>.M. 1'articolo di stampa in queslione- recante la data
del 30 ottobre 94 ¢ non del 28 ottobre 94, cosi come indicato da Gomim - nonche,
inopinatamente, copia di una querela per corruzione presentala da un cliente del
legale, tale Grande Giovanm, nei confronti del P.M. dr. Vinel di Roma unitamente a
copia di una conversazione fra presenti captata dallo stesso denunciante { confr, ff,
11161 e 11166'Vol. XLV .

Nelia memeoria accompagnatona delle produzioni si legge che 1 documenti da

ultime  desenittt costitwivano il seguito di quanto  dichiarate da Gorrini
nefinterrogatorio 10111995 relativamente ad un  procedimento  penale  per
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- corruzione pendenic a carico del dr.A Vinar di Roina nanz al P.M. dr. Renzo
dcila Procura di Perugia.

Lo slesso difensore rappresentava che la wicenda Grande-Viner era-salvo
errore- quella niguardante 'ex ministro Gaspari, finita 2 Roma ed arcliviala dopo
indagini in Milano avwviate dal D Pietro, invitando 1l P.M. ad escutere Grande
Giovamn, segnalanda che 1l procedimento a carico del dr. Viner trovavas al g con
richiesta di arcluviasaone lorse respintas.

s

Wi evidenziato che nel verbale 10.11.1995 aon vi ¢ alcun nfenimenic da parte
dt Gorrimi ©* ad un procedimento penale a cartce del dr. Viner di Roma pendente

presso 1] P.M. Renzo dt Perugia™.

La non clvanta srigme dell acqguisrizione dalla Procura di Koma degh evocat
verball di interrogatonie di Petrecca Zeferino, Maragg ¢ Meroll concernent
Pinchiesta od = Catasio di Rama™ induce a nienere che i1 F.M. abbia tratio da
notizie informalmente ricevite da Gomrini ¢ dal difensore di costul 1 notninglivi
necessart ad moltrare 1a mussiva del 2711 1995 { condr. I 10250 Vol XLIIY.

Fd mfati ne nel verbate reso da Gorrm b 3011995, né nella nots Dheos di
Brescia def 20.11.1995, ne o alin awn del procedimetto si ninviene traccia degle alu
sulla indagine afferente la compravendita di nnmobil su endl pubblic denommata

“Catasto di Roma™,

Alla acquisizione degli atu sul “Catasto di Roma”™ parrebbero collegars le
nroduziont defl’avvocato Taorminag in ordine al dr. Viner, denunciato per art, 319 cp
proprio da un sopgetto comvolto in vicende di tangenti versate per la compravendita
di immobili del Ministero del Tesoro { confr. L 11161 Vol XLVIl),

Oscun sono gh scopi del Gorrint ¢ della sua difesa nel proporre al PLM.
I’assemblaggio  disordinalo  di  vicende manifestamente  esulantt  dai  lemu
delt’indagine di cui & qui causa. Tra le ipotest prospettabili Funica nlevante, in
questa sede, appare il tentativo di minare I"attendiblita della deposizienc resa sullo
specifico episodio in discussione dal dott. Vinci attraverso ['utilizzazione del vieto
arpomento “ad personam™, quel tentativo - peraltro - non ha avuto esito confortante
per le ragiont tutte suindrcate,

L’inesistente episodio da ulumo allepato in causa da Gom Giancarlo ande
discreditare  ulteriormente 'imputato ed accreditare rapporti con lo  stesso
cstrematnente  confidenziali ed inquietanu conferma -in definitiva- la mattendibilita
del sopgetto, che si @ mosso nel confronti deil”imputato con un atteggiamento di
ndondante accanimento ed i forme futt’altro che limmde,

I.a accertata ragione della visita resa dal Gorniot nell’ufficio di Procura del Di
Piziro nel setiembre-ottobre ‘92 riposante nella intereessione { nfiutataglt) in favore
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di Ligresti Salvalore, vale ad evidenziare | motivi di plausibile malanimo del Germini
net eonfront dell’ imputalo,

Aldtra ragione di risentimento pud essere ragionevolmente individuata nen
mancati favoritort mterventt del Di Pietro nel processo che nell’estale *92 insorse a
carico del Gormini e di malt altri soggett della MAA Assicurazioni, come segnalano
le eia ripataie dichiarazion rese da Vasaturo Marma

Sul tema dei rappert wncorst tra Di Pietro, Corron e Rocca in accasione del
procesyd penale sulla MAA Assicuragom { insorta nel maggio 1992 mnanzi al P.M.
della Pretura di Mitano e proseguito davanti al P.M. del Tribunale della stessa citia-
Dr.Poppa- a partire dalla fine del 1992 e fino al Tugho 1993} non é dato di rinvenre,
come pretende " Accusa { confr. sematmmente page. 06-68 memoria P'M. 1w Val.
X4). Pelletuazione di mtervenn apprezzabilmente siymaficative al fini del corso del
procedinento pendente a cancn del Gornn e ded Rocea.

Ed invero, al di 1a delle arbitrarie illazioni conteirute nella indicata imemonia,
I’inconsistenza delle ipotesi favornarie attnibuite all unputato emerge evidente - dal
punte di vista formale- dalla constatazone che 1§ D1 Pietro non nisulta ndagato
netl'ambita del diverso procedimemo penale wit"ors pendente mnanzi alla Procura
di Brescia ed avenie per ogeetto Ia napertura delte wdagmi su talum fato a suo
tempo  archivian  dalla AG. midanese  attinenn  alla  gestione  della MAA
Assicurazioni nonché 'eventuahita della verificazione di condotle  gindvaarie non
ortodosse nello svalgimento del delto procedunento nella fase milanese,

In pumo di fatto, 'assemblaggio documentale proposto  dall’ Accusa
all’udicnza del 18.3.1996 ( confr. in faldone X3 1 volumt K, F, H} non glova
all’ipotesi snindicata, concemendo rapporti estranei alla prova di un collegamento
ira I'imputato e pli organi giudiziarn preposti al processo MAA inteso ad interferire
nello svolgimento di questultimo. Ed invero, 1 rapporti emergenti da quegls
accertamenti allongono o al i Pictro |, e ciod ai snol wcontm con 1l collega
Dr Bricheiti ¢ ’amico Rocca Osvalde { incontri i} ¢ui contenuto -cvidentemente-
non & dato csattamente conoscere) , ovvero al dr.Poppa ed alla attivita dal
medesimo espletata guale pubblico ministero dei procedimento instaurato contro
Gorrini Giancerlo { si veda -quanto alla irrilevanza delle uiteriori produzioni del
P.M. in data 18.3.1996- I'articolo del quotidiano “')l Giomale” del 22.3.96 in
allegato 62 produzioni difesa in Vol X4).

Pudt concludersi nel senso che le verosimili ragiond del malanimo di Gomrni
nei confronti del Di Pietro riposano neghi evidenziali eventi { 1 NOR CONCEsS]
interventi fsvoritori nella vicenda Ligresti e per i proceso MAA) e non, come si €
lentalo di accreditare, nella indignazione nascente dal protagonisino del magistrato o
dalla circostanza che lo stesso avesse fallo arrestare gli ex amic .
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Prima di terminare il presente paragrafo poche parole per dire come le
ulteriort ombre sul comportamento del Di Pietro sparse da Gorrini { a {. 1007 Vol.
V) com riferninento alla messa agh arresti domiciliari del comumercialista Arald]
Roberto ( consulente del P.M. nell’ambito del processo MAA, amestato dal Di
Pielro per vicende di corruzione e -a detta del Gorrini- scarcerato per presunto
favore elargitopli dal magisirato in accordo con il Dr.Poppa) |, olire a risuliare
palesemente  irnlevann quanto  alle speaifiche vicende oggena del presente
procedimento. vedano pendente mnanz alla Procwra di Monza procedimento penale
per diflamazione aggeravata ed altro insorto per apposito atto dr querela proposto dal
D1 Piewd il 20 131995 11 esilo alla pubblicazione su articoli di stampa nell’ottobre
1995 delle dichiaraziont dal Gorrini rese al 1>M. di Brescia i data 28.6.1995
(confr. allegato 47 produziont D Pietro in Val. X4 nonché relazione ispeliiva
Minisiero di pustiizia m Vol H faldone X3).

L evidenziato quadro di legami, interessi e tendenziost attegmamenti tenuti
dal Gornimi nella presente wvicenda processuale. contesto non adepuatamente
apprezzato dal P.M. | vamfica Mattendibilita del tesie d accusa Gorring Gianearlo ed
induce ad iscrivere n una pio ampia stratema le imzative da quest ultimo adottate
ner confronti de T Picira Antonio

1 1 reati di cui ai capi I} e L) delle imputazioni (il cencorso per 1a
vigilanza urbana di Milano).

La vicerda relativa alle prelese illicena quanto al concorsa per il posto di
Comandante dei vigili urbani di Milanoe origina- come si € isto- dagli spunt offerti
da Gomini Giancarlo nella audizione al P.M, del 26.5.1995, laddove sostennc che
I"nmputato i) Pietro, onde persuaderlo a risanare i debutl di Rea Eleuterio, gli aveva
prospettato che un eventuale “scandalo™ che avesse colpito il Rea si sarebbe potuto
riflettere anche sul sindaco Pillitteri € su hwu siesso, entrambi coinvolti nelila
avvenuta nomina di Rea a comandante del vigili di Milang,

In particolare Gorrini adduceva che Di Pietro- nella circostanza di cut sopra-
gli aveva rivelato di essere intervenuto “ per rivedere alcune clausole del bando di
concorso” , contemporancamente spiegandogli che Pillitteri “aveva voluto Rea per
le note capacita professionall dimostrate in Polizia™ ( cosiaf. 2 Vol. I proc.1930/95
R.G).

Ancora va ricordato come- sempre nell’ambito del procedimento 1519/95
afferente 1 reati di cur ai capi A) ¢ B} della rubrica- il P.M. acquisisse altr] elementi
intorno alla Imputazione in discussione, segnatwminente allorquando il 3.6.1995
provvide ad escutere I'ex sindaco di Milano Pillitter! Giampaolo.

Quest’ulrimo adduceva che nel 1989, creatosi un diffuse consensoe di molt
partitt intomo al nome di Rea allorquando si dovelte procedere ad espletare
pubblico concorse, I"Ammmistrazione s1 orienid per mnserire nella commissione
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d’esame un mapistrato delta Procura di Midano, imdividuato.pot nella persona del Th
Pictro per imizativa del medesimo sindaco.

Meglio, Pillitteri spicpava che aveva pensato al Di Pietro in quanto magistrato
esperto di vicende di pubblica amministrazione, era cosi accadulo che ne avesse
parlato ali’imputato il quale si era reso disponiinle * anche perché, evideniemente,
pure lui era pin che lavorevole alla nomina del Rea™.

Pillitien nargea che. otlenuda 3 dispaibilna del D Pretro, solo per ragioni di
opportunia siera rivolto at Procuratore della Repubblica di Milana soltoponendogle
nita terwd di nome di mamsirat ma dando indicazion perche anche il D Borrellr
pervenisse alla scella del D Pietro, che fuanlattt nonmato™,

Successivamente la Gneva Muomcipale aveva nominate la coimmissione
siucicanice di cwi faceva pante I'nnputato quale membro esperto ¢ s cra tenuta una
prima seduta nella quale 5 erano stabiliti i crien di valutazione der utol & delle
prove di esamne: era poi accaduto che “per obieziom sollevate dal M.5S.L o da aln
pariti della mincranza, dovule alla emanazione & wna legge o crcolare che
impediva la partecipazione dv magistrat a compssiont di esan”, 13 (Gunta aveva
sostitnite il [ Mena con un dunzionario di Prefetara indicato dal Prefeno
Ml ane

Pillitteri chiudeva il suo primo racconto sostenenda che i banda del concorso
cra stalo predisposto dal sepretanio generale del Comune Dr. Centonze ed
escludende che Dimputato potesse avere avute un qualche ruole nella
predisposizione del bando imedesuno.

Accuse pressoché analoghe a quelle contenule nel capo di impotazione n
esame si leggevano, infline, in articolo del gia evocato settimanale "Il Sabato™ del
17.7.1993 { confr. a{ 94 Vol Ul proc. 1519/95).

Sulla base di quanto esposto "Accusa in data $.6.1995 ( a . 40 Vol )
richiedeva ed otteneva dal P.M. di Milano, che procedeva conlre Rea per fathi di
abuso in afti di ufficio {(confr. RR.a G. a f 698 Vol. I} ¢ che indagava anche sul
concorso in discussione, copia di alcuni atti tra [ qualt U'interrogatono reso in
Milano dal Rea, ja documentazione afferente il concorso, le informazion: di alcuni
testimoni tra cui guelle rese dal consigliere comunale dell’ex MSI De Corato
Riccardo, autore di apposita interpellanza al Sindaco sulla assenia illicena delle
procedure adottate.

L’indagine, nei modi descritti insorta, veniva straleiata dal procedimento
1519/95 e si eviluppava allraverse accertamenti incentrali sui seguenti essenziall

argomenti:
a) wverifica dell'intero  iter  burocralico-amministrativo  della procedura

osservata per il conferimento del posto di comandante det vigili urbani di Milano
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{ confr. documelazione concarso in Vol 1, le mlonnaziont nilasciate dai numeros:
sopgettl partecipanti al concorso o comunque allo stesso interessati in Vol I da £
1968 a £ 2113, =it Artite, Cobranchr, Colucer, Lanza, Magg, Viscusi, lascone
Potita);

b} venhica del ruclo efethvamente svollo dal D Pietra nelle {as anecedent)
e susseguentt 1a sua noimna a componente della Commissione (hudicatrice in
qualna di espena. avvennia con defibera detla G M 235 1989 0 3187 { condy a
511 ol Fdehbers moquesione. s10 capieruppo constlan Del Pennme, Zola, Banli.
Rarone. Rizzo, Polot. Rossi Zafliva, Gamba da U 2121 a L 2131 Val ],
interroedton impatati ¢ membrn dela commissione wiudicatrice, por richiest d
archiviazione, Centonze, Cauzzi, Luonghi, Lerro, nonché sit, segretanio commissione
Corntesnn P Angelo in Vol La i 732756, 760, 764, 774, 826 831, 841},

Tanto premesso ed movista della discussione v ordine alla fondatezza della
ncliesta di pubblico dibartimento avanzala per D ihetro, Pillitten ¢ Rea, andra
prebminannente evidenziata quale sia stato Miter amimnistrabivo clic ] Comune di
Milano ebbe a seguire per coprire 1l posio di comandante der vigih urbani, resosi
vacanle a [ar data dal 2.5 1989 per collocamento a riposo del utolare Puplella,
succeduto al precedenic comandante Pasiorine.

MNet predens contesto " Ammaustrazione Ceoca i Milano in daia 1711989
adouava dehberazrone con cw dichiarava vacante 1l posto dr comandante della
vigilanza urbana g1a espressamente stituito nell’ambilo defla nuova pianta organica
commale con delibere 29 agosto ¢ 13 dicembre 1988, e stabiliva la copertira dello
slesso per mobilita dall’estemo richiamando b I2IPCM 325/88, normativa clr- entro
tre mesi dalia sua entrata in vigore  cioc BB 1988} - imponcva alle
Amministraziom di definire con provvedunenia formale le dotanionl organmiche di
personale.

Nella deliberazione in questione e nella relazione accompagnatona
predisposta dall’ Assessore al Personale Capone Angelo ( a ff. 266- 267, 271, 272
Vol 1) st legge che I’Amministrazione, in attesa di dare completa esecuzione al
DPCM 325/88 | si era determinafa al sistema della cluamata diretta “valutata la
problematiciti della vacanza del posio e Ja sua non possibile coperfura entro [2 data
di cessazione dalla carica delPattuale tifolare, ritenuta ’esigenza di acquisire
personale con professionalitd ed esperienza nel campo delle funzion: di Pubblica
Sicurezza anche proveniente dall’esterno™.

Successivamente, a seguilo di ordinanza 1strutioria emessa dal Coreco su
istanza i tale Maggi Adnano, sopgetio in servizio presse d Corpo di Poliza
Municipale di Mitano con la I qualifica dirigenziale ed autore di reclamo quanto al
ricorso alla mobilita dall’esterno, in estto anche a parere dell’Uffieo Personale che
segnalava come solo In ambite regionale fosse praticabile il sisterna della chiamata
diretta, la Giunta Municipale- con delibera 11.4 1989 - revocava la statmizione del
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17.1.1989, detenninandosi all’indizione di concorse per esame orale e titoh cd
aumentando il lmite massimo di ela dei concarrenti da 40t a 45 anni.

Seguivano |'emanazione del bando di concorso adollato con dehbera . 2182
del 1141989, 1a nomina della Comnussione pndicatrice n data 11.6.1989,
I’espletamentn del concorso € 1a naimna del vincitore nella persona di Rea Eleuterio
dispnsia con dehibera giuniale det 17 10 1989,

Lliler espostn &1 tivelava alquanto tonentato dal pumo & visia giindico,
vedende  inlerlocutorr pronunciament del Coreco e del Tar Lombardia fma 3
vicevere deliminva keoittimita dalla sentenza della V Segone del Consiglio di Stato
in sede inurisdizionale del 12 novembre 1993, decimione che respingeva tutte le
doglianze esposte da Magg Adnano e che ricanoseeva la formale corretiezza
dell’aperato della Crvica Amministrazione di Milana { confr. sentenza € Stato in

Waol lafl da741 a 734).

Pare wtile, wemda conto di quanto alb Filliiten contestato nel capo di
miputazione  relatvamente alla asserta abusiia della scelta concorsuale,
shiebzzae la ricluamata decisione del Consigho v Stato © e vane questiom
sollevate quanta a1 vz delllintera pracedurs

Cosiva  osservalo come  Dorgano  di mwsshizia ammuistrativa abbia
riconoseinto la piena lepalita della scelia del concorso per esamt ¢ o]y, stimando
infondata la 1esi che voleva la nomina da comptersi con selezicie mierna a1
funzionari della 11 qualifica dirigenziale ( in quanto presentl nell’organa comunale
quattro funzionari dotati della predetta qualitica).

Mella semenza del Consighio di Stata sul punto st legge che ™1l Comune non
ha mai ntrodotto il principio di atnbuzione del posio con procedure niservate al
quattro tunzionari predetti ... la proceduras concorsuale appare giusnficata alla
stregua del principto costituzionale fissato dalf’art. 97 ulumo comma della
Costituzione e dail’art. 43 DPR 268/877, discendendo- pertanto- dar princip
generali dell’ordinamento e atleggiandosi quale iler obbligato.

Altre statuizioni det Comitato Regionale di Controlle hanno escluso ulteriort
profili di illegittiraita afferenti il bando del concorso, di cui vi € cenno non selo nel
ricorsa di Maggi Adriane ma anche netle nformazioni rese dan soggetti che avevano
partecipato al concorso o che comungue erano interessati al posto di comandante
della vigilanza urbana ( confr. sit.Ardito Francescu, Colucc Anlonio, Lanza
Salvatore, lascone Potito Leonardo, Viseust Angelo [f 1968 ¢ segg. Vol 111}

Traftasi in particolare del limite di eld aumentato pel massino ad ann 45
defi*asserito eccesso di polere in quanto tra le prove di esamc non era prevista la
prova scrita.
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Llammento del Limite i eta |, olue che previsto dalla L. 271/8% n. 25, {u
congruamente piustificala per favorire * il pid ampio numero di candidalure
professionalmente nilevanti che solo 1'espertenza lavorativa acquisita pud garanlire”
(easi a [ 2049 Vol 111 e condiviso anche dalle orgamzzazion sindacali { a £ 1226

Vol, 1)

Lo seelia delln sola prova aiale ek ner potens discrezional
datl” Armnustradone ¢- come affernuno dal seoretano debla commissione del
concorsg, Comesim Poangelo {all 831 Vol 1w gia slata praticata i altri
precedont concors.

Risubta -pertamo- del tutto ulondata la tesr dell” Accusa laddove contesta
I'abusivita della seella concorsuale, mostrando do prescndere lenalmentle dalla
decisione sul tema deli*organa di giushizia animunsiraiiva.

I bl wmesters, mvece che goandare alla legittinuta allenmra del
sislema concorstale, ha teouo como delle pa vaghme doghanze di Magg Adnano
e o alur soueem che avevang crieato quella scelia, tra 1 qualt 1 consigheie
comunale ecado De Corato dell’ex M5l quale ebbe a mescinare apposifa
nerpellanza o smdaco su enn dell ner sepgano dall Ammuistrazione (a0 2133
Vaob 1 s De Corato Tuglio 1993 con allepata miespethmea del 14,7 89

Peraltro- i ipolest- Fassenta abusivita andava cwvidenlememe ascrttia non
solo a Pillinen ma all” nvera Anuministrazione di Milano,

Viene cosioa cadere il pnimo sepmente & condotla cninminesa nferito
dall”Accusa alla scelta concorsuvale, essendowi prova della legittuning ¢ coreutezza
della procedura seguita dalla Anuministrazione & Milano ¢ dal Pilliven | chbe
all’epoca del 1989 la presiedeva.

Pache parole per dire come, non essende in discussione { condr. impulaziore)
una condotta abusiva riferibile al bando di concorso ed all’espletamento dello stesso
{ temi sui quali , peraltre, naila & emerso dalle escussiont del vari soggett dicui a ff.
1968 & sepp. Vol. Il € dalle risulranze canolan), non pare consentito tatiencrs
olire sui predeti argomenti, che verranno ripres ncidenter tantuim nella discussione
circa e accuse formulate a carico del tre Lnputati.

Quanto aghi altn due segmenti di condotta illecita profilati nel capo di
imputazione concemente sempre imputato Pillitteri, vale a dire la creazione di
consenso pelitico intorno al nome di Rea ¢ la opzione del sistema della cd cluamala
diretta, va osservato come gli stessi non abbiano connotan di abusivita penalmente

apprezzabile,
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Giovera riportare le dichiarazioni rese dal Pillieri al Ml 15.11.1995 (a 1.
756 Vol. 1) per comprendere come I'indicazione del Rea e la procedura imzialinenie
segpuita non manifesting alcuno scopo lavoritono.

Cost, I'ex simdaco di Milano ha testualmente affennaio: “al momenla di
nominare 11 nuove caomandanie del wimh urbam d Milano in Giunla eravamo
convinti che all mremo del Compo non e fossera porsone adonee a neopnre quells
carles e pertania o onentaimmo per tovare all esterno della Amnmumsteaaone
Comungle una porsona o gmado di neoprice quel posto con la necessara
amoreyifiezza ¢ compeienza. lo pensar che una busna soluzione poteva essere la
nomina del Rea, brllame funzionario di Pohzia che- come ho pmecedentemente
detto- frequentavo abitealmente. Parlar con Rea e ottenni la sua disponibilita anche
perché egli nan voleva lasciare Mhlana e quindi quel posto gh avrebbe garaniilo ung
residenza definitiva. Sulla base di cid proposi i nommatvo di Rea agh alin
component della Gonva e dai cap della maggioranza La mia maggioranza era retin
da olire dieci pruppi. Tuta furono d° accordo sulla mdicazione di Rea e i era
pensato m un primonomeito di procedere con chiamala diveita. Tale procedura non
era attuabile e pertanta 51 decise di effettuare la procedura concorsuale

lLe parole del Pilliten, corretlaente interpretale, masirano come | orginana
deltberazione di nommare Rea con chiamaa direna non muovesse da mtent
favoriton glacché -secando la prospeltazione siessa delb’ impuato- solo dopo la
decisione dell'intera Amministrazione dv allmgere all’esterno nel seltore della
Pubblica Sicorezza ( per ritenuta inidoneitd del personale comunale) o si1 oriento sul
Rea in ragione deile sue brillanti capacita, nella convinzione che Rea fossc la
persona pul idonea per raggiungere le finalita di pubblico interesse persegnte,

I.a circostanza che la pomina del Rea andasse anche a soddisfare personal
bisogni di quest’ultimo non appare rilevante né w prado di conferire ad un atto-
peraltro mai perfezionatosi quanto agh etfetti ammimistrativi- connotatl di sviamento
di potere, dal momento che lo stesso Pillitteri, pemo deli’ Accusa, riferisce non di
avere scelto Rea per favorrlo ma per le comprovaie capacid professionali di
quesi’ultimo, volla che Pintera Amministrazione aveva convenulo di nicercare
all’esterno 1l nuovo comandante dei vigili,

Pillitteri non ha mai sostenuto di avere scello Rea Eleutenie perché voleva
favarirlo in quanto suo conoscenle, essendosi limiaio a riportare le ragioni che -a
sug dire- avevano indotlo il Rea a manifestare la propna disponibilitd alla eventuale
nomina.

Andra in proposilo osservato come, seconde la mighore dottrma e la stessa
giurisprudenza di legittimita formatasi sull’eccesso di potere { conlr, Cass, Sex. VI
23.2.1983, Sisinni ed altro; Cass. VI 25.10.1991 Gunia; Cass. VI 28592, Papa,
Cass. VI 24,195 1. 829), I'atto discrezionale non diventa illegitimo per la semplice
intenzione del pubblico ufficiale di aggunpere, oluc al fine pubblico, auche una
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